Tekst do rachunkowosci

Stowa kluczowe: kompensata, potracenie, wysaldowanie, naleznosci w walutach obcych,

zobowigzania w walutach obcych, metoda obliczania r6znic kursowych
Kompensata naleznosci i zobowigzan wyrazonych w walutach obcych

W dobie rosngcej wymiany handlowej z zagranicg oraz stosowania roznorakich technik
rozliczeniowych pomiedzy kontrahentami, kompensata wierzytelno$ci wyrazonych w obcych
walutach staje si¢ powszechnym zjawiskiem, z ktorym styczno$¢ ma coraz wicksza liczba

przedsigbiorcow.

Podstawy prawne kompensaty naleznoS$ci

Kompensata (potracenie, wysaldowanie) jest jedng z form wygasniecia naleznosci, a wiec
zaspokojenia interesu wierzyciela (wykonania zobowigzania przez dtuznika). Kompensata jest
forma rozliczenia bezgotowkowego pomiedzy kontrahentami i daje mozliwo$¢ dokonania
rozliczen w warunkach braku pltynnych srodkéw ptatniczych, dzigki czemu stanowi ona dobry

sposob na poprawe ptynnosci finansowe;.

Zgodnie z regulacjami Kodeksu cywilnego (art. 498 i dalsze) kompensata jest mozliwa, gdy
przedmiotem wzajemnych wierzytelnosci sg wartosci pieni¢zne lub rzeczy tej samej jakosci
oznaczone tylko co do gatunku i jednocze$nie obie wierzytelnosci sg wymagalne

i nieprzedawnione (mogg by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem
panstwowym). Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja si¢ nawzajem do wysokos$ci

wierzytelno$ci nizsze;.
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Kompensata moze by¢ dokonana w drodze wzajemnej umowy (w ramach swobody uméw)
jednak jej najczesciej spotykang forma jest kompensata jednostronna (tzw. potracenie
ustawowe). Mozna jej dokonac¢ jezeli dwa podmioty sg jednoczes$nie wzgledem siebie
dhuznikami i wierzycielami. W takiej sytuacji kazdy z kontrahentow moze potraci¢ swoja
wierzytelno$¢ z dlugiem wobec drugiej strony. Nie jest do tego potrzebna zgoda drugiej
strony, a samo potracenie nastepuje w wyniku ztozenia przez jedng ze stron stosowanego
o$wiadczenia. Ma ono moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stato si¢ mozliwe. I jest to
gldwna roznica w stosunku do potragcenia umownego, przy ktéorym o dacie potracenia
decyduje wola stron zawierajacych umowg. Nie zmienia to faktu, ze takze przy potraceniu
umownym strony moga uznac, ze potracenie ma moc wsteczng, tj. dziata od momentu, w

ktorym stato si¢ mozliwe.

Wsteczna moc potracenia, w szczegolnosci ustawowego, do ktdrego nie jest potrzebna zgoda
drugiej strony, jest wygodnym narzedziem mogacym postuzy¢ do odzyskania przedawnionej
naleznosci. Wystarczy wejs¢ w posiadanie wierzytelnosci naszego dtuznika o odpowiednie;j
wartosci, ktorej termin wymagalnosci jest wezesniejszy niz termin przedawnienia naleznosci
wlasnej. Co istotne, potragcenie moze by¢ wielostronne, zatem nie potrzeba bezposrednio

stawac¢ si¢ dluznikiem swojego dtuznika.

Ewidencja ksiegowa kompensaty

W zaleznos$ci od wielkosci przedsigbiorstwa oraz rozmiaru i zakresu jego dzialalnosci
gospodarczej, ewidencja rozrachunkdéw prowadzona jest z r6zng szczegdtowoscia, o ktorej
decyduje kierownik jednostki, majac na uwadze potrzeby w tym zakresie. W kazdym jednak
przypadku, ewidencja powinna by¢ prowadzona w sposob umozliwiajacy wyodrgbnienie
poszczeg6lnych grup naleznosci z podziatem wedhug kontrahentow, krajowych lub
zagranicznych, w sposob umozliwiajacy ustalenie stanu nalezno$ci i sprawowanie kontroli
oddzielnie w odniesieniu do kazdego kontrahenta i dtuznika. W przypadku rozliczen w
walutach obcych, ewidencja powinna zapewni¢ takze wyodrgbnienie grup naleznosci w

poszczegolnych walutach. Réwniez takie wierzytelno$ci moga by¢ przedmiotem kompensaty.
UWAGA!

Ewidencje¢ ksi¢ggowa nalezy prowadzi¢ w sposob umozliwiajacy wyodr¢bnienie
poszczegolnych grup naleznos$ci z podzialem wedlug kontrahentow, krajowych lub
zagranicznych, w sposob umozliwiajacy ustalenie stanu naleznosci i sprawowanie

kontroli, oddzielnie w odniesieniu do kazdego kontrahenta i dluznika.

W mysl art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy o rachunkowosci, wyrazone w walutach obcych operacje
gospodarcze ujmuje si¢ w ksiggach rachunkowych na dzien ich przeprowadzenia

odpowiednio wedhug kursu faktycznie zastosowanego, a gdy nie jest zasadne zastosowanie



kursu faktycznego, wycena powinna zosta¢ dokonana po kursie srednim Narodowego Banku
Polskiego z dnia poprzedzajacego dzien przeprowadzenia operacji. Jeszcze do niedawna,
przyjmowalo si¢ w praktyce, ze kursem faktycznie zastosowanym w takich sytuacjach jest
nizszy kurs waluty, wedlug ktérego zostala wyceniona kompensowana naleznos¢ lub

zobowigzanie w momencie ich powstania.

Przyklad nr 1

Spotka A posiada:

e nalezno$¢ od kontrahenta B w wysokosci 1 000 EUR zaewidencjonowang wedtug
kursu 4,10 zZ/EUR, co daje 4 100 zt,

e zobowigzanie wobec kontrahenta B w wysokos$ci 2 000 EUR zaewidencjonowane
wedhug kursu 4,20 z/EUR, co daje 8 400 zt.

Spotka A dokonata kompensaty rozrachunkéw do wysokosci 1 000 EUR, stosujac zasade

nizszego kursu.
W zwigzku z powyzszym dokonano nastepujacych obliczen i operacji:
1. kompensata naleznosci z zobowigzaniem:
1000 EUR x 4,10 zt/EUR = 4 100 z1
Wn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcéow” Ma konto ,, Naleznosci od odbiorcow”
2. wyksiegowanie dodatnich réznic kursowych od zobowigzania:
1000 EUR x (4,20 z/EUR - 4,10 z{/EUR) = 100 zt
Wn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow” Ma konto ,, Przychody finansowe ”
Salda koncowe kont prezentuja si¢ nastepujaco:
Naleznosci od odbiorcow: 4100zt—4100zt=0zt
Zobowigzania wobec dostawcow: 8400zt—4100zt— 100zt =4 200zt
tj. rownowartos¢ 1 000 EUR wedtug kursu 4,20 z{/EUR

Przychody finansowe: 100 zt

Obecnie jednak stosuje si¢ zasade, zgodnie z ktorg wycena operacji dokonywana jest po
kursie §rednim Narodowego Banku Polskiego z dnia poprzedzajacego dzien przeprowadzenia
kompensaty. Podstawg takiej praktyki jest okoliczno$¢, ze przy potraceniu wzajemnych
wierzytelno$ci nie dochodzi do zakupu ani sprzedazy waluty, zatem nie istnieje kurs
faktycznie zastosowany.



Przyklad nr 2

Spotka A posiada:

e nalezno$¢ od kontrahenta B w wysokosci 1 000 EUR zaewidencjonowang wedtug
kursu 4,10 z/EUR, co daje 4 100 zt,

e zobowigzanie wobec kontrahenta B w wysokosci 2 000 EUR zaewidencjonowane
wedhug kursu 4,20 z/EUR, co daje 8 400 zt.

Spotka A dokonata kompensaty rozrachunkow do wysokosci 1 000 EUR, przy kursie srednim
NBP z dnia poprzedzajacego dzien kompensaty 4,15 zt/EUR.

W zwigzku z powyzszym dokonano nastepujacych obliczen i operacji:
1. kompensata naleznosci z zobowigzaniem:
1000 EUR x 4,15 zt/EUR = 4 150 z1
Whn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcéow” Ma konto ,, Naleznosci od odbiorcow”
2. wyksiegowanie dodatnich réznic kursowych od zobowigzania:
1000 EUR % (4,20 z/EUR - 4,15 z{/EUR) = 50 z{
Whn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow” Ma konto ,, Przychody finansowe ”
3. wyksiggowanie dodatnich réznic kursowych od naleznosci:
1000 EUR x (4,20 z/EUR - 4,15 z{/EUR) = 50 z{
Wn konto ,, Naleznosci od odbiorcow” Ma konto ,, Przychody finansowe ”
Salda koncowe kont prezentuja si¢ nastepujaco:
Naleznosci od odbiorcow: 4100zt—-4 150zt + 50zt =0zt
Zobowigzania wobec dostawcow: 8400zt —4 150zt — 50zt =42 00 z{
tj. rownowartos¢ 1 000 EUR wedtug kursu 4,20 z{/EUR

Przychody finansowe: 50zt + 50z = 100 z{

Niezaleznie zatem od zastosowanej metody, ostatecznie salda kont rozrachunkéw oraz
przychodéw lub kosztéw finansowych pozostang takie same. O tym dlaczego nalezy stosowaé
metode kursu $redniego NBP z dnia poprzedzajacego dzien kompensaty decyduja zatem
wzgledy formalne, do ktérych oprdcz wspomnianych przepisoOw ustawy o rachunkowosci
nalezy rowniez zaliczy¢ przepisy podatkowe. Mianowicie, zgodnie z art. 15a ust. 4 ustawy

0 podatku dochodowym od 0s6b prawnych art. 24c ust. 4 ustawy o podatku dochodowym od



0s0b fizycznych, przy obliczaniu réznic kursowych dotyczacych nalezno$ci i zobowigzan
wyrazonych w walucie obcej uwzglednia si¢ kursy faktycznie zastosowane w przypadku
sprzedazy lub kupna walut obcych oraz otrzymania naleznos$ci lub zaptaty zobowigzan.

W pozostatych przypadkach, a takze gdy do otrzymanych naleznosci lub zaplaty zobowigzan
nie jest mozliwe uwzglednienie faktycznie zastosowanego kursu waluty w danym dniu,
stosuje si¢ kurs $redni oglaszany przez Narodowy Bank Polski z ostatniego dnia roboczego

poprzedzajacego ten dzien.

Ujecie roznic kursowych

Efektem wygasniecia wierzytelno$ci wyrazonych w walutach obcych sg zazwyczaj rdznice
kursowe, ktore powstaja w wyniku réznicy pomigdzy kursem ujgcia wierzytelnosci w
momencie jej powstania oraz wygasni¢cia. Stad, pomimo faktu, Zze w danej walucie dochodzi
do zaspokojenia wierzyciela, wyrazenie tych operacji w walucie polskiej moze skutkowaé ich

nierownowagag.

Jak wynika z powyzszych przyktadow, powstate w wyniku kompensaty réznice kursowe
zalicza si¢ odpowiednio do przychoddéw lub kosztéw finansowych. Ze wzgledu na fakt, ze w
rezultacie kompensaty dochodzi do uregulowania wzajemnych zobowigzan i z prawnego
punktu widzenia nie ma réznicy pomiedzy fizyczng zaptata kwoty pienieznej a wygasnieciem
zobowigzania w wyniku potrgcenia, r6znice kursowe wynikajace z potragcenia mozna uznaé za

zrealizowane i nie powinno by¢ watpliwosci odnosnie ich podatkowej rozpoznawalno$ci.
UWAGA!

W wyniku kompensaty nast¢puje uregulowanie wzajemnych zobowiazan (zaplata),
moga wiec powstac zrealizowane roznice kursowe wynikajace z potracenia zatem nalezy
je rozpoznac podatkowo jako przychody lub koszty.

Jaki$ czas temu nie bylo to jednak tak oczywiste i dopiero z poczatkiem 2007 roku wyrazne
zapisy w art. 15a ust. 2-3 i 7 ustawy o podatku dochodowym od 0sob prawnych i art. 24c
ust. 2-3 i 7 ustawy 0 podatku dochodowym od o0s6b fizycznych dajg oczekiwany komfort
podatnikom bedacym stronami kompensat. We wspomnianych przepisach zapisano bowiem
wyraznie, ze za dzien zaptaty przez dtuznika zobowigzania wyrazonego w walucie obcej
uwaza si¢ takze dzien uregulowania zobowigzan w jakiejkolwiek formie, w tym w wyniku

potracenia wierzytelnosci.

Potwierdza to szereg interpretacji organéw podatkowych. Przyktadowo Dyrektor I1zby
Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z 16 wrzesnia 2009 r. (IPPB5/423-
332/09-3/1S) stwierdzit, ze poczawszy od 2007 r. ustawodawca uznat za uzasadnione
powstanie réznic kursowych nawet w sytuacji, gdy nie dochodzi do faktycznego transferu

pienigdzy, spotka za$, przy kompensacie wzajemnych wierzytelnosci, moze przyjac kurs



sredni NBP z dnia poprzedzajacego dzien dokonania kompensaty. W podobnym tonie
wypowiedzieli si¢ Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji indywidualnej z 8
czerwca 2010 r. (IBPBI/2/423-354/10/AK) i z 17 grudnia 2012 r. (IBPBI/2/423-1332/12/AK)
oraz Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu w interpretacji indywidualnej z 11 sierpnia 2011 r.
(1LPB4/423-197/11-4/DS.). Zgodnie z ich stanowiskiem, roznice kursowe dla celow
podatkowych powstang zaréwno w sytuacji, w ktorej dochodzi do potracenia umownego
dwoch wierzytelnosci, z ktorych kazda wyrazona jest w innej walucie obcej, jak

I w sytuacjach, w ktorych potraceniu ulegajg dwie wierzytelnosci, z ktorych jedna wyrazona
jest w ztotych polskich a druga w walucie obcej.

Problem z VAT

Problemy podatkowe moga si¢ jednak pojawi¢ w przypadku nalezno$ci wyrazonych w
walutach obcych, na ktore sktada si¢ rowniez podatek VAT. W konsekwencji zmian w
ustawie Prawo dewizowe oraz w Kodeksie cywilnym, ktére obowiazujg od 24 stycznia 2009
r., Krajowi przedsigbiorcy uzyskali prawo rozliczania si¢ mi¢dzy sobg w walutach obcych bez
potrzeby uzyskiwania indywidualnego zezwolenia dewizowego. Zniesienie zasady
walutowosci dalo mozliwos¢ swobodnego rozliczania si¢ w walutach obcych nie tylko z
nierezydentami (taka mozliwos$¢ istniata juz wczesniej), ale rowniez z polskimi rezydentami
podatkowymi. Za tg zmiang nie nadazyty jednak przepisy podatkowe, w konsekwencji czego
pojawily sie zasadnicze watpliwosci odnos$nie rozpoznawalnos$ci podatkowej rdznic
kursowych zwigzanych z naleznym podatkiem VAT, w przypadku wystawienia faktury w

walutach obcych na rzecz odbiorcow krajowych.

Problem wynika ze sformutowan ustaw podatkowych (art. 15a ust. 2 pkt 1 i ust. 3 pkt 1
ustawy o ustawy o podatku dochodowym od 0so6b prawnych oraz art. 24c ust. 2 pkt 1 i ust. 3
pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych), w ktorych stwierdzono, ze
dodatnie (ujemne) roznice kursowe powstaja, jezeli warto$¢ przychodu naleznego
wyrazonego w walucie obcej po przeliczeniu na ztote wedtug kursu $redniego oglaszanego
przez Narodowy Bank Polski jest nizsza(wyzsza) od wartosci tego przychodu w dniu jego
otrzymania, przeliczonej wedlug faktycznie zastosowanego kursu waluty z tego dnia.
Przychod zas, w przypadku transakcji wyrazonych w walucie obcej pomigdzy podmiotami

krajowymi, to jedynie cze$¢ nalezno$ci odpowiadajaca jej kwocie netto.

Z tego wzgledu, organy podatkowe stoja na stanowisku, iz roznice kursowe zwigzane z kwota
tego podatku nie stanowig przychodow ani kosztow w sensie podatkowym. Niestety taka
wyktadnia przepisow jest obecnie popierana przez sady, ktore zauwazaja, ze ,,Ustawodawca
w art. 15a ustawy o podatku dochodowym od 0s6b prawnych wyraznie wskazat sytuacje, w
ktérych mozliwe jest ustalanie réznic kursowych dla celow podatkowych. Réznice kursowe,

powstate w sytuacjach, ktore nie mieszcza si¢ w przedmiotowym katalogu, nie moga



wplywac¢ na wysoko$¢ osigganych przychodow oraz ponoszonych kosztow. Mimo wigc, ze w
pewnych sytuacjach przy przeliczeniach walutowych kwot podatku od towarow i ustug moga
wystapi¢ roznice, ktore w kategoriach ekonomicznych mozna rozpatrywac jako zysk lub
strate, to z wyraznej woli ustawodawcy nie beda one mogty by¢ zaliczone do podatkowe;j
kategorii przychodu badz kosztow uzyskania przychodu”. (wyrok WSA w Krakowie z dnia
16 lutego 2010 r., sygn. akt | SA/Kr 1737/09).

Co cickawe, problem ten nie bedzie dotyczy¢ podatnikow, ktorzy wybrali tzw. rachunkowa
metodg¢ obliczania réznic kursowych dla celow podatkowych, ktérej istota sprowadza si¢ do
uznawania dla celéw podatkowych roéznic kursowych ustalonych zgodnie z ustawg o
rachunkowosci. Ze wzgledu za$ na fakt, ze w konteks$cie réznic kursowych ustawy o
rachunkowosci nie odwotuje si¢ do kategorii przychodu, tylko do kategorii naleznosci (art. 30
ust. 4 ustawy o rachunkowosci), dla celow podatkowych bierze si¢ pod uwage catkowitg
warto$¢ réznic kursowych zwigzanych z nalezno$cia, na ktorg sktada si¢ rowniez nalezny
podatek VAT.

W zwigzku z faktem, ze kwota podatku VAT na fakturze w kazdym przypadku musi by¢
wyrazona w ztotoéwkach, mozliwe jest takze rozwigzanie polegajace na kompensowaniu
osobno kwot netto w walucie i osobno kwot podatku VAT w ztotdéwkach. Wymaga ono
jednak potragcenia umownego, w ktorym kontrahenci zgodnie wskaza, na jakich zasadach i
jaka czes$¢ kwot wzajemnych wierzytelnosci kompensuja. Zas nieskompensowang kwote

podatku VAT, najlepiej w takiej sytuacji zaptaci¢ w walucie krajowe;.

Kompensata rozrachunkéw wyrazonych w réznych walutach

Kompensata mozliwa jest takze w przypadku wzajemnych wierzytelnosci wyrazonych w
r6znych walutach. Jezeli kompensowana ma by¢ wierzytelno$¢ wyrazona w walucie krajowej
z wierzytelno$ciag wyrazona w walucie obcej sytuacja jest stosunkowo nieskomplikowana i
mozna zastosowac potracenie ustawowe. W takim przypadku najlepiej jest dokonac
przeliczenia wierzytelno$ci wyrazonej w walucie krajowej wedtug kursu $redniego NBP z
dnia poprzedzajacego kompensate, aby ustali¢ jaka czgs$¢ wierzytelno$ci wyrazonej w walucie
moze podlega¢ kompensacie. Jezeli za$ wierzytelno$¢ wyrazona w walucie krajowej w
widoczny sposob przewyzsza t¢ wyrazong w walucie obcej, lepszym sposobem bedzie
przeliczenie warto$ci tej drugiej wedtug tego samego kursu. W wyniku takiej operacji takze

moga powstac roznice kursowe.

Przyklad nr 3

Spotka A posiada:



e nalezno$¢ od kontrahenta B w wysokosci 2200 zt,

e zobowigzanie wobec kontrahenta B w wysokosci 1 000 EUR zaewidencjonowane
wedtug kursu 4,20 zZt/EUR, co daje 4 200 zi.

Spotka A dokonata kompensaty rozrachunkow przy kursie $srednim NBP z dnia
poprzedzajacego dzien kompensaty 4,40 zt/EUR, zatem nalezno$¢ w kwocie 2 200 zt

odpowiada kwocie 500 EUR i taka kwota moze podlega¢ kompensacie.
W zwigzku z powyzszym dokonano nast¢pujacych obliczen i operacji:
1. kompensata nalezno$ci z zobowigzaniem:
500 EUR x 4,40 z{/EUR = 2 200 z/
Wn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow” Ma konto ,, Naleznosci od odbiorcow”
2. wyksiggowanie ujemnych roéznic kursowych od zobowigzania:
500 EUR % (4,20 z{/EUR - 4,40 zt/EUR) = - 100 z{
Whn konto ,, Koszty finansowe ” Ma konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow”
Salda koncowe kont prezentuja si¢ nastepujaco:
Naleznosci od odbiorcow: 22002z1—2200zt =0zt
Zobowigzania wobec dostawcow: 4200zt —2 200zt + 100zt = 2 100 z¢
tj. rownowartos¢ 500 EUR wedtug kursu 4,20 z{/EUR

Koszty finansowe: 100 zt

W przypadku, gdy obie wierzytelnosci wyrazone sg w roznych walutach obcych, schemat
postepowania bedzie podobny jak we wczesniejszych przyktadach, aczkolwiek obie
wierzytelnosci musza by¢ sprowadzone do wspolnego mianownika, ktorym powinny by¢

ztotowki.

Przyklad nr 4

Spotka A posiada:

e nalezno$¢ od kontrahenta B w wysokosci 1 000 EUR, zaewidencjonowane wedtug
kursu 4,20 z/EUR, co daje 4 200 zt,

e zobowigzanie wobec kontrahenta B w wysokosci 1 000 USD zaewidencjonowane
wedhug kursu 3,30 zZVEUR, co daje 3 300 zt.



Spotka A dokonata kompensaty rozrachunkéw przy kursie srednim NBP z dnia
poprzedzajacego dzien kompensaty 4,00 zt/EUR oraz 3,00 zt/USD, zatem nalezno$¢
odpowiada kwocie 4 000 zt, natomiast zobowigzanie odpowiada kwocie 3 000 zt i taka kwota
moze podlega¢ kompensacie.

W zwigzku z powyzszym dokonano nast¢pujacych obliczen i operacji:
1. kompensata nalezno$ci z zobowigzaniem:
750 EUR % 4,00 zt/EUR = 3 000 z#
1000 USD x 3,00 zt/USD = 3 000 zt
Wn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow” Ma konto ,, Naleznosci od odbiorcow”
2. wyksiggowanie dodatnich réznic kursowych od zobowigzania:
1 000 USD x (3,30 z£/USD - 3,00 zt/USD) = 300 z¢
Wn konto ,, Zobowigzania wobec dostawcow” Ma konto ,, Przychody finansowe ”
3. wyksiggowanie ujemnych roéznic kursowych od naleznosci:
750 EUR % (4,20 z{/EUR - 4,00 zt/EUR) = 150 z¢
Wn konto ,, Koszty finansowe Ma konto ,, Naleznosci od odbiorcow”
Salda koncowe kont prezentuja si¢ nastepujaco:
Naleznosci od odbiorcow: 4 200 zt — 3 000 zf — 150 z# = 1050 z¢

tj. rownowartos¢ 250 EUR wedtug kursu 4,20 z{/EUR

Zobowigzania wobec dostawcow: 33002z¢—-3000zt-300zt =0zt
Koszty finansowe: 150 z¢
Przychody finansowe: 300 zt

Przy dokonywaniu kompensaty wierzytelno$ci wyrazonych w dwoch réznych obcych
walutach mozliwa jest rowniez sytuacja, w ktorej strony umawiaja si¢ na potracenie wedlug
kursu wzajemnego tych walut. Taka sytuacja jest jak najbardziej dopuszczalna i prawidtowa,
dodatkowo upraszcza caly schemat, gdyz najpierw wierzytelnosci zostajg sprowadzone do

wspolnego mianownika, a nastepnie kompensata odbywa si¢ jak w przyktadzie nr 2.

Podstawa prawna:

e art. 498 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny — j.t. Dz.U. Nr 16, poz. 93,
ost.zm. Dz.U. z 2011 r. Nr 230, poz. 1370

e art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci — j.t. Dz.U. z 2013
poz. 330, ost.zm. Dz.U. z 2013 r. poz. 613



e art. 15a ust. 4, art. 15a ust. 2-3 1 7 ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym

od 0s6b prawnych — j.t. Dz.U z 2011 r. Nr 74 poz. 397, ost.zm. Dz.U. z 2012 r. poz.
1448

e art. 24c ust. 4, art. 24c ust. 2-3 1 7 ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych — j.t. Dz.U z 2012 r. poz. 361, ost.zm. Dz.U. z 2013 r. poz. 985

Maciej Jurczyga, doktor nauk ekonomicznych, biegly rewident, prezes zarzadu Biura
Rachunkowego JURCZY GA sp. z 0.0. w Pilchowicach



